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PRESEDINTE

Domnului

Senator ECKSTEIN KOVACS PETER
PRESEDINTELE COMISIEI JURIDICE, DE NUMIRI, DISCIPLINA,
IMUNITATI SI VALIDARI

In temeiul prevederilor art.67 si ale art.100 din Regulamentul
Senatului, republicat, cu modificarile si completdrile ulterioare, in
sedinta din 9 iunie 2005 plenul Senatului a hotarat trimiterea, spre
reexaminare, a propunerii legislative privind modificarea s§i
completarea art.68 alin.4 din Legea nr.567/2004 publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.1197/2004 privind statutul
personalului auxiliar de specialitate al instantelor judecdtoresti si al
parchetelor de pe lingd acestea, in vederea intocmirii unui raport
suplimentar, impreund cu Comisia pentru muncd, familie si protectie
sociala.

In acest sens, vd anexdm extras din copia stenogramei sedintei
Senatului din data de 9 tunie 2005.

PRESEDINTELE SENATULUI

Nicolae VYdcaroiu
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Domnului

Senator ARON POPA §
PRESEDINTELE COMISIEI PENTRU MUNCA, FAMILIE SI
PROTECTIE SOCIALA

In temeiul prevederilor art.67 si ale art.100 din Regulamentul
Senatului, republicat, cu modificdrile 1 completdrile ulterioare, in
sedinta din 9 iunie 2005 plenul Senatului a hotdrit trimiterea, spre
reexaminare, a propunerii legislative privind modificarea si
completarea art.68 alin4 din Legea nr.567/2004 publicatid in
Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr.1197/2004 privind statutul
personalului auxiliar de specialitate al instantelor judecdtoresti si al
parchetelor de pe lingd acestea, in vederea intocmirii unui raport
suplimentar, impreund cu Comisia juridicd, de numiri, disciplind,
imunitdfi s1 validéri.

In acest sens, vd anexam extras din copia stenogramei sedintei
Senatului din data de 9 unie 2005.

PRESEDINTELE SENATULUI

Nicolae Yacaroiu
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Stimati colegi, va rog s ma urmariti. Se propune eliminarea alin.
5, de la pozitia 8, intrucat a fost preluat in celelalte amendamente.

Va rog sa votati.

S-a votat cu 84 de voturi pentru, nici un vot impotriva, 3 abtineri.

Supun votului dumneavoastra raportul cu cele 10 amendamente
admise.

Va rog sa votati.

S-a votat cu 85 de voturi pentru, nici un vot impotriva, o
abtinere.

Supun votului dumneavoastra proiectul de lege. Desigur, vom
opera modificarile.

S-a adoptat cu 83 de voturi pentru, nici un vot impotriva, o
singurd abtinere.

Va multumesc.

Trecem la propunerea legislativd privind modificarea si
completarea art.68 alin.4 din Legea nr.567 din 9.12.2004, publicata in
Monitorul Oficial, Partea I, nr.1197 din 14.12.2004, privind Statutul
personalului auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti si al
parchetelor de pe 1anga acestea.

Domnule deputat Bolcas, aveti cuvantul.
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Domnul Lucian Augustin Bolcas — deputat:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

In primul rand, sunt onorat cd ma aflu in fata domniilor voastre.

Nu voi sustine acest scurt s1 modest proiect de lege in tiparele
obisnuite, pentru ca sorgintea lui este absolut sentimentala.

In urmia cu céteva luni, am fost vizitat de o doamni foarte in
Vérsté; care schiopata, impreund cu doi mosi, care abia se tdrau in
bastoane. Aceastd doamna foarte In varsta m-a imbrétisat i mi-a spus:
,,Lucicd, ce mai faci tu? igi aduci aminte cum 1mi faceai curte acum 40
de ani?”

Erau fosti colegi, executori judecatoresti, alaturi de care mi-am
inceput cariera in tribunal. Ei mi-au relatat o situatie, si anume, ca
reprezintd o categorie socio-profesionala uitati. Intr-adevar, este uitata
in actele normative in vigoare, avand in vedere ca legea pe care propun
s-o modificim, Statutul personalului auxiliar de specialitate al
instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea nu se
referd la situatia lor, care este speciald, in sensul cd pensionarea lor s-a
produs inainte -de modificarile care au intervenit in Statutul
executorilor judecatoresti, prin Legea nr.188/2000.

Numai cei care se pensioneazd in baza Legii nr.188/2000
beneficiaza de prevederile de pensionare ale acestui statut. Problema.
Este vorba de personal auxiliar. N-o sd va mai citesc... expunerea de

motive enumara acte normative anterioare, cel din 1968 si chiar cel din
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1992, care trateaza executorii judecdtoresti ca facand parte din
personalul auxiliar. Si ne aflam in prezenta unui paradox. Au fost in
categoria personalului auxiliar, dar nu se bucura de pensia ce se cuvine
acum personalului auxiliar. Asta este sorgintea modificarii pe care am
propus-o.

Am vazut cd, in urma discutdrii in comisii, s-a propus o
reformulare a textului — autori, domnul senator Antonie Iorgovan si
domnul senator Nicolae-Vlad Popa, dacd retin cu exactitate -,
modificare pe care o accept cu recunostinta, pentru cd duce la o mai
buna acuratete a acestui text.

Consider ca nu putem trata doud categorii identice, in doua
situatii diferite, in ceea ce priveste drepturile de pensionare, numai
avand in vedere data la care s-a produs acest fenomen.

Pe tard — asta va spun cu titlu informativ — dintre acesti fosti
colegi, aldturi de care, repet, mi-am inceput cariera - i-am considerat
totdeauna colegi - mai sunt in viata circa 80 - 90 de oameni, mai multi
nu, dar e bine sa se faca dreptate pentru ei.

Raportul comun, pe care, de asemenea, l-am lecturat cu atentie,
propune respingerea, dar nu am aflat de ce. Regret ca nu exista nici cea
mai micd motivare a solutiei de respingere. Va respect solutia, este
punctul dumneavoastra de vedere, dar nu stiu pe ce se poate intemeia
un punct de vedere care se indreaptd Impotriva unor oameni a caror

situatie se poate rezolva, nu printr-un efort financiar, ci printr-o atentie

minima.
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Sub aceste auspicii, va supun dezbaterii aceastd initiativa.

Va multumesc.

Domnul Nicolae Vacaroiu:

Multumesc.

Avem un raport comun - Comisia juridica, de numiri, disciplina,
imunitdti si validari si Comisia pentru muncd, familie si protectie
sociala. 1l prezinta domnul presedinte Aron, da?

Aveti cuvantul.

Domnul Aron Ioan Popa:

Domnule presedinte, va multumesc.

Intr-adevir, cele doud comisii reunite au formulat un raport de
respingere. De asemenea, si amendamentul care a fost propus este
prezentat in anexa, respins §i acesta, iar motivele pentru care noi am
respins propunerea legislativa, intr-adevar, nu au fost inserate in
raport, dar am facut precizarea in raport cd Guvernul nu sustine aceasta
propunere legislativa. De asemenea, avizul primit de la Comisia pentru
buget, finante si1 banci este un aviz negativ, de respingere. Toate aceste
considerente au stat la baza intocmirii raportului si a solicitarii de a
respinge propunerea legislativa.

Va multumesc.

Domnul Nicolae Vacaroiu:

Multumesc foarte mult.

Domnule Eftimescu, reprezentantul Guvernului, va ascultam.
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Domnul Mihai Marian Eftimescu — secretar de stat in
Ministerul Justitiei:

Neindoielnic, propunerea legislativd este bine intentionatd si
corespunde unei situatii de inechitate care a rdmas in dispozitiile
legale. Ministerul Justitiel are in programul sdu legislativ un proiect
mai larg de reglementare a situatiei acestui personal si avem in vedere
si o indreptare a eventualelor inechitati strecurate, insa pe baza unor
evaludiri financiare bine fundamentate.

Domnul avocat — mai important decat parlamentar — este
extraordinar de bine intentionat, dar nu are o fundamentare. Vedeti, 80,
90 de oameni... Noi avem in evidente, deocamdata, mai multi.

Personal, fac unele demersuri pe langa Ministerul Finantelor
Publice si sper ca in fata Camerei Deputatilor sa putem avea o alta
pozitie decat aceasta, de astazi, o evaluare corectd. Aceasta lege, chiar
dacd o respingeti dumneavoastra astdzi, nu moare definitiv. Existd
sperante pentru ca noi si o sustinem, dar in acest moment nu avem
fundamentul financiar.

| Domnul Lucian Augustin Bolcas:

Imi permiteti o mica replicd, domnule presedinte?

Domnul Nicolae Vacaroiu:

Aveti rabdare.

Domnul senator Bindea.

Domnul Liviu-Doru Bindea:

Multumesc, domnule presedinte.
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Doamnelor si domnilor colegi,

As vrea, In primul rdnd, sd va spun o chestiune foarte interesanti
din istoricul raportului, pe care onoratii colegi au omis si o aduci in
fata domniilor-voastre.

Raportul Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si
validari a fost unul favorabil. Sigur, cind a fost vorba de raportul
comun, Comisia pentru muncd, familie si protectie sociald a avut un
numar suficient de voturi ca sd determine raportul negativ pe care 1l
aveti acum in fata dumneavoastra.

Cateva chestiuni punctuale. S-a spus si doresc sd subliniez,
principial, este vorba de categorii identice, despartite si nedreptatite de
timpii in care au aparut niste acte normative. Or, nu cred ca este
normal s3 lasam acesti timpi sa defavorizeze niste oameni, care... asa
cum s-a aratat aici, in primul rand, este vorba de zeci de oameni si este
vorba de oameni in varsta, oameni care - domnule ministru, imi pare
rau - nu cred cd vor rezista pand la limita pe care o preconizati
dumneavoastra. Cine moare prima data? Proiectul sau acesti oameni?

Haideti s nu fim cinici, domnule ministru. Haideti, nu ne
obisnuiti ca sunteti un minister care - ma obligati sa reafirm — in loc sa
va serviti oamenii ce il compun, il dinamitati. Sunteti la cateva zile
dupa ce ati fost Tmpotriva dreptului judecatorilor de a cumpara
locuintele, in conditiile in care toate celelalte ministere au acest drept.

Doar Ministerul Justitiei se opune unui drept al judecétorilor. Acum...
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Domnul Nicolae Viacaroiu:
Va rog sa va referiti la proiectul de lege pe care il dezbatem.
Domnul Liviu-Doru Bindea:

Domnule presedinte, suntem la dezbateri generale. Vi rog si-mi

permiteti sd fac conexiunile pe care le consider necesare intre acest

proiect de lege si altele. Va rog foarte mult.

Domnul Nicolae Vacaroiu:

Exista riscul sd va duceti la Stefan cel Mare.
Va rog.

Domnul Liviu-Doru Bindea:

Domnule presedinte, eu md duc oriunde trebuie, dar,

deocamdatd, sunt aici unde m-au trimis cetitenii si vad rog sia-mi

permiteti sd-mi spun punctul de vedere cu privire la acest proiect de

lege.

Domnul Nicolae Vacaroiu:

Va rog sa sintetizati.

Domnul Liviu-Doru Bindea:

Va multumesc, domnule presedinte.

latd cd, dupd acest exercitiu pe care l-ati facut impotriva

interesului magistratilor, veniti §i, cu cinism, faceti un exercitiu identic

fatd de o alta categorie de angajati ai justitiei, executorii judecitoresti.

Nu se justifica... La acest numar si la diferentd, nu se justifici

problema financiard. Nu se justificd nici argumentul dumneavoastra ca

nu va muri proiectul de lege. Ganditi-va la oamenii aceia. Vor muri
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acel oameni, fara sd aibd macar minima satisfactie ca i-am asezat pe
picior de egalitate cu ceilalti, cu colegii lor, care nu au decét avantajul
favorizarii timpului.

De aceea, vd rog, doamnelor si domnilor senatori, sa votati
impotriva raportului de respingere si pentru proiectul de lege.

Daca-mi permiteti, in final, va rog sa constatati ca foarte putine,
80 - 90 de curtezane ale domnului Bolcas au mai rimas. Si aceasta
este, totusi, o categorie care a fost importanta pentru justitia romana, in
urma cu cétiva ani.

Vi multumesc.

Domnul Nicolae Vacaroiu:

Multumesc foarte mult. Ma gandeam acum ca astfel de lucruri
apar in momentul in care am facut o incalcare, dupa aprecierea mea, in
ceea ce priveste aplicarea unei legi unitare pentru pensionare. Toate
lucrurile astea de acolo au plecat, prin crearea acestor discriminari.

Domnule senator Serban Nicolae, aveti cuvantul.
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Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor colegi,

Grupul parlamentar al Partidului Social Democrat sustine proiectul
de lege si va vota impotriva raportului de respingere.

In primul rind, cred ci este vorba de o confuzie in ceea ce priveste
necesitatea unei astfel de reglementari §i scopul pentru care a fost
lansata o astfel de initiativa.

Am mai spus-o $i cu alte ocazii, nu e o chestiune doctrinari, nu € o
chestiune politica, nu are nimic de-a face cu ideologia de partid. Este o
reparatie pe care chiar Guvernul actual o face, asa cum a dorit si
Guvernul anterior, in ceea ce priveste recorelarea si recalcularea
pensiilor pentru eliminarea unor discrimindri intre categoriile de
pensionari, raportate la momentul iesirii la pensie.

In ceea ce priveste executorii judecitoresti, este o discriminare
datd de faptul ca, pana la aparitia legii care a organizat profesia de
executor judecdtoresc, in regim de libera practici, executorii
judecatoresti 1si desfasurau activitatea pe langa judecatorii si tribunale in
cadrul sistemului organizat i administrat de Ministerul Justitiei.

Este anormal ca cei care au apucat sd se pensioneze inainte de
organizarea profesiei de executor judecdtoresc, in regim de libera
practicd, sd fie defavorizati fatd de situatia reglementatd in momentul de
fata.

De aceea, proiectul de lege, rezultat din initiativa legislativa a

domnului deputat Bolcas, nu face decit sa repare o nedreptate.
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Din punctul nostru de vedere, nu numarul face principiul.

Este adevarat cd este un argument in plus, faptul ca o astfel de lege
nu implica costuri bugetare deosebite, este un numir mic de oameni
care ar urma sd beneficieze de aceastd reparatie umani, normals,
fireascd pentru oricine, dar, din punctul nostru de vedere, principiul
ramane valabil §i, chiar prin recalcularea pensiilor, se face exact acelasi
lucru. Se elimina discriminarile intre diversele categorii de pensionari.

De aceea, eu va rog sd reveniti asupra deciziei luatd la nivelul
comisiilor reunite, sd constatati ca nu are nimic de-a face un astfel de
proiect cu raporturile dintre putere si opozitie sau cu culoarea politicd a
grupurilor parlamentare.

De altfel, s-a spus, si acest lucru trebuie subliniat, ca juristii,
membrii Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitéti si validari au
votat pentru initiativa legislativa si impotriva raportului de respingere,
numai numarul mai mare al colegilor de la Comisia pentru muncai,
familie si protectie socialda a facut ca raportul final sd arate in forma
actuala.

De aceea, eu solicit o revenire la ceea ce inseamnd o solutie
rationala, si anume sustinerea proiectului de lege.

Va mulgumesé.

Domnul Nicolae Vacaroiu:

Va multumesc.

Domnul Aron Popa.

Domnul Aron Ioan Popa:

Domnule presedinte,
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Stimati colegi,

In numele Grupului parlamentar Dreptate si Adevir, solicitim
retrimiterea la comisie a propunerii legislative pentru evaluare din punct
de vedere financiar, s3 vedem exact cati executori judecitoresti ar
beneficia de aceasti initiativa si dacd impactul este suportabil din partea
bugetului vom da raport favorabil.

In consecinti, solicitim retrimiterea la comisie pentru raport
suplimentar.

Va multumesc.

Domnul Nicolae Vacaroiu:

Multumesc foarte mult.

Sa votam mai intai retrimiterea la comisie.

Va rog sd votati.

S-a votat cu 82 de voturi pentru, nici un vot impotriva si nici o
abtinere.

Va multumesc.

Trecem la punctul urmator, proiectul de Lege privind aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.38/2005 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.150/2002 privind

organizarea si functionarea sistemului de asigurari sociale de sanitate.



